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A magyarsag eredete es a székely-magyar rovasiras kialakulasa

Radics Géza

A 7300 éves korong, melyet a roman régész Nicolae Vlassa
(édesanyja Zo6ldi Judit) tart fel a Maros-menti Alsotatarlakan 1961-ben.
A korongon a mai szekely-magyar rovas Z, Ny és Gy betiijének alaki
maésa lathatd, valamint jel6sszeirasok is vannak a korongon.
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Az utolso jégkor
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Az utolsé jégkor kb. 10-11 ezer éve ért véget. Foldunk északi féltekéje a jégkorbdl
atment a mérsékeltégdvbe. A jégkor ideje alatt Eurdpa északi részét és a magasabb hegyvidéket a
jégpancél boritotta; kékszin. Alatta az &llando fagyott talaju tundra; piros szin. Zéld és lila az
allando6 fagyott talaj nélkiili tundrat jelzi, mig a barna az erdds tundra vilaga, vagyis a Karpat-
medence. Ez volt a hidegégovi vadallatok téli szallasterllete, mig a révid nyari hénapokra
felmentek az allando fagyott talaj felszinén kizoldellt legelokre, mely allatokat az ésvadaszok is
kovettek, de télire visszajottek a Karpat-medencébe.
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E térkép a Hammond Concise Atlas of World History-bdl valo.
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A termékeny félholdat a vords vonallal behatarolt teriilet alkotja, ahol a gabonafélék
termesztésének nyomai Kr. e. 9000 tajatol mutathatd ki, melyet a fekete pontok jeldlnek. A
karikéba zart feketepontok a Kr. e. 6000-4000 éve kialakult termel6kozosségeket jelzik, melyek
nagyobb része a Tigris-folyam fels6 és kozépso6 folyasa vidékén voltak.

Mai ismereteink szerint a foldmivelés Palesztinaban kezd6dott, de a Tigris-folyam felsd
és kozépsé folydsa vidékén eresztett mély gyodkereket, mely a népszaporulat emelkedését
eredményezte, ami a foldmiivesek terjeszkedéséhez vezetett. Kr. e. 8000 tajan megkezddodott e
foldmiivesek terjeszkedése a szélrézsa minden irdnyaba, és megtelepedtek ott, ahol
foldmiivelésre alkalmas teriileteket talaltak. A keleti irdny terjeszkedést megnehezitette a magas
hegvidék, ezért a foldmiivesek tilnyomoérésze nyugati irdnyba, Anatolia déli partvidékét
valasztotta.



A Tigris-folyam vidékérdl kiaramlo ¢€s terjeszkedd foldmiivesek egyik fontos titvonala az
Egei-tenger szigetein at egészen a Nilus-folyam torkolatvidékéig. Feltindek az Egei-tenger
szigeteinek magyarhangzasu nevei. Mint példaul: Amorgds, Elasa, Kalavarda, Karpathos, Karos,
Késos, Kos, Paros, Rodhos, Samos, Tilos, Tinos, stb.

Ujabban Dr. Révész Péter a Nebraska Egyetem professzora, megfejtette a Kréta-szigeten
virdgzott minoszi miiveltségbe tartoz0 Phaistos korong szdvegét. Magyar és ugor szavak
szerepelnek a korongon, melyek némelyikét — valdszinii — még az Gsvadaszok nyelvébol
Orokolték a foldmiiveseken at, de amelyek jelentGs része mar kihalt a magyar nyelvbol.
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Mintegy 10,000 éve a Tigris felsd és kozépsé folyasa vidékén kialakult foldmiives
kozosségek termesztettek a buzat, arpat, lencsét és datolyat. Haziasitottak a kecskét, juhot, sertést
és szarvasmarhat. E foldmiivesek Kr. e. 6000 tajan megérkeztek a Karpat-medencébe, ahol a
foldmiivelésre kivételesen jo termétalaj fogadta dket. Az atmeneti kékorban a a Karpat-medence
a mocsar és alloviz vilaga volt, amelyben a téli/nyari hdingadozas kovetkeztében a novényzet uja
nétt, majd elrothadt. E bearamlas Kr.e. 2000 tajaig folytatddott. A német kutatocsoport
eredménye szerint, Joachim Burger professzor vezetésével, 7500 éve a Karpat-medence
foldmiivesei voltak az elsok, akik a nyerstejet el tudtak fogyasztani. Ez lehet a magyarsagban az
AB vércsoport magas el6fordulasanak oka.
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E térkép a Hammond Concise Atlas of World History-bol valé. A szinek valtozasa 1000
évet jelent.

Az egyre nagyobb teriileteket benépesitd foldmiivesek Kr. e. 7000 tdjan megjelentek a
Balkan-félsziget délkeleti csticskén (sotét-sarga szin). Innen a Vardar és Morava folydk
volgyében az Al-Duna vidékére, majd a Karpat-medencébe jutottak. Miutdn méar 7000 éve
benépesitették az egesz Kéarpat-medencét. A Duna-mentén a nyugati iranyba terjeszkedtek. Kr. e.
3500 tajan értek irorszagba. A Nilus folyam torkolatvidékét is betelepitették, ahol az egyiptomi
Osmiveltség megalapitoi lettek. Keleti iranyba is terjeszkedtek, de a hidegebb id6jaras
allattenyésztésre kényszerithette dket. Nem lehetetlen, hogy ezer évekkel késdbb Ok jottek vissza
I6haton. Ez lehet a Csodaszarvas eredetmondank torténelmi alapja, mely szerint megérkezésiik
idején veliilk azonos nyelvet beszéld népet taldltak. Jelek szerint a foldmiiveseknek a Balkanra
érkezésiik idején nem volt irdsuk. Nem lehetetlen, hogy az irasjeleket az 6svadaszoktol vették at,

melybdl megalkottak az emberiség elsd irasrendszerét.
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A foldmiivesek terjeszkedésének egyik legfontosabb utvonala a Dinari- és Balkan-
hegyseget elvalasztd Vardar és Morava folyok vélgye volt, melyet a fehér és fekete nyil jelez.
Az utolso6 jégkor kb. 10-11 ezer éve ért véget, mikor Foldink északi féltekéje atment a
mérsékeltégovbe. A Karpatokban felhalmozodott hé és jég olvadasnak indult, s mint aradat
zudult az Alfoldre, mely mocsarvilagga valt. A legalacsonyabb tengerszint feletti részeket az
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alloviz borithatta tébb szaz éven at. Azonban, egy bizonyos id6é utan a felszaradas is kezdetét
vette. Kialakult a mérsékeltégdvi ndvény és allatvilag. Eldszor megjelentek az 6svadéaszok
(Tarnadrs), majd 6ket kovették a délrol bearamld foldmivesek, ami Kr. e. 2000-ig tartott. A
foldmtveseket a felszaradt mocsarvilag kivald termdtalaja fogadta, amely képes volt az atlag
népstiriiség kétszeresét, esetleg haromszorosat is eltartani. 7000 éve mar voltak 2000 lelket
szamlalé telepiléseik is, mint Polgéar és Alsonyék. Ebben a korban ilyen magas lélekszamu
telepiilés mashol nincs Eurdpaban. A népsiriiség tartotta meg az ujkOkori foldmiiveseket,
nyelviiket és irasukat napjainkig. A foldmivesek egy része megkeriilte a Keleti-Karpatokat és a
Fekete-tenger kozotti alféldon a keleti iranyba folytattak dtjukat.

Dr. Rasko Istvan akadémikus vezette az els6 magyar onallo genetikai kutatast, mely
eredményérdél 2010-ben szamolt be a Honfoglalo gének cimii munkajaban, melynek 120.
oldalan a kdvetkezdt irta:

., Eurépaban a neolitikum (ujkékor) idején elterjedt E3b haplocsoport hasonlo
gyakorisaggal fordul elé a vizsgadlt ,,magyar” és ,,székely” populdcioban (10 ill. 9.2%,). Az E3bl
haplocsoport széles kdrben elterjedt, jelen van Eszak- és Kelet-Afrikaban, a Kozel-Keleten és
Eurdpaban is, magyar adatbdzisban dontd ardanyban van jelen. A haplocsoport elterjedésének
iranya Europa déli, délkeleti része felél a Vardar-Morava-Duna vonala lehetett kb. 7300 evvel
ezelott. Az E3b leszarmazasi vonalak jelenlegi europai mintazatanak kialakuldsaban fontos
szerepe lehetett a kb. 7-8000 éve a Balkan teriiletétél a Nyugat-Eurdpa és Kozép-Europa déli
része fele iranyulo expanzionak.”
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Population() | E3b* E3b1 G2 Ila P Jt J2* Jzet  J2r g1 F N3 K p*  Rial Rib

Hungarians (100) 1.0 9.0 30 5.0 30 130 30 8.0 40 1.0 0.0 1.0 0.0 1.0 0.0 300 150

Szeklers (97) 1.0 82 5.2 16.5 0.0 52 103 31 7.2 0.0 1.0 0.0 1.0 00 il 186

A magyarsag genetikai 4lloméanya Rasko kimutatasa szerint,
mely szerint a foldmiivesek elsé hullama 10 szazalékot képvisel a mai magyarsagban.

A Hitel 2011. majusi szdmaban Morocz Zsolt ir6 beszélgetett Dr. Féthi Erzsébet
antropoldogussal, mely megjelent Emese mitokondriélis alma cimmel. Fothitol a kdvetkezot
tudjuk meg: ,,4 felsé paleolit korban mar biztosan éltek emberek a Kdarpat-medencében. A
tomegesen megjelend leletek az ujkokorbol keriilnek elo, az utolso jégkorszakot koveto
iddékbdl... A magyarsagnak a Karpat-medencében nagyon mélyen gyokerezd torténelme van...
Miert emeljlk ki azt az egyetlen agat, amely mar a honfoglalas koraban nagyon vékony &g volt
az itt talalt népességhez képest. ” (Kiemelés télem, RG.).

LAz egyetlen ag” Arpad népére vonatkozik. Fothi Osszehasonlitotta a szomszédaink
gondolkodasat a magyarsag gondolkodasaval, ami a nemzettudatot illeti: ,, Osszetettek az eurépai
népek, de abbol a szempontbol meglehetésen egységesek, hogy a nemzettudatukbol azt a szalat
emelik ki, ami ahhoz a helyhez valo kapcsolatukat erdsiti, ahol ma élnek. Ebbol a szempontbol a



magyarsag az egyetlen kivetel. Mi, magyarok a meglehetésen sokszinii nemzettudatunkbol azt
hangsulyozzuk, amiben kiilonbozéek vagyunk a kornyékbeli népektdl, ami nem azt a teriletet, azt
a hazat erositi, amelyben éppen éliink.”

Nem azzal van baj, hogy a kilonbséget kihangsulyozzuk, hiszen az tesz benninket
magyarrd, amiben mas népektdl kiilonbozink. A baj azzal van, hogy egy tudatunkba
gyoOkereztetett, téves kiilonbséget hangoztatunk. Genetikailag Europa ugyanolyan Osnépe
vagyunk, mint Europa barmely népe, de eredetiinket és miveltségilinket illetdleg Osibb.
Gorcsosen ragaszkodunk bejegesedett tévtanokhoz, amelyek nemzeti érdekeinket illetéen
karosak. Mint példaul a keletrél szarmazas elméletét. A kdzépkori kronikasok a kardforgatok
hésiességét énekelték meg, mikdozben megfeledkeztek az ujkékor foldmiiveseirol.

Megyeri Tamas Rdbert 0jsagiré beszélgetett Dr. Torok Tiborral a Szegedi Tudomany
Egyetem Genetikai Tanszékének docensével, mely megjelent a Nagykaroly és vidéke cimii
hetilapban. (Ha jol emlékszem 2000 februarjaban.) Idézet:

, Eloszor azt kell tisztaznunk, hogy kit tekinthetiink eleinknek. Az dllamalapitds okan
Arpéad népét joggal tekinthetjilk annak. Azonban ahogy a fanak sok gyokere van, igy van ez
népunk eredetével is. Eddig abban az oriési félreértésben éltiink, hogy csak egyetlen, raadasul
nem is a legvastagabb gyokérre koncentraltunk. Pedig mennyivel jobb érzés annak tudata, hogy
hazank teruletén feltart egykori kultdrak mindegyike multunkat rejti. A genetikai adatok azt
mutatjak, hogy az egyik legvastagabb gyokér épp a legiddsebb, az ujkokori foldmiiveseké.
Nyelviink, szobeli és irott hagyomdnyaink, népmiivészetiink, népzenénk és kulturank szamos
egyéb eleme azonban keletre mutat. Keletrdl pedig nagyon sokféle népesség érkezett ide —
szkitak, szarmatak, gotok, hunok, alanok, avarok, onogurok —, akik szintén egy-egy gyokéragat
képviselnek, mégpedig nem is a
DANUBE CIVILIZATION vékonyabbak koézil. A gotok
kivételével ezek mind ugyanabbdl a
sztyeppei kultaradbdl szarmaznak,
mint a honfoglalék. Ez alapjan az
Osszes keleti gyokérdg mar a
vaskort megelozoen a sztyeppe
orszagutjan keresendo.”

A keletrol jovo lovas-
miveltségli hoditok is beletartoz-
nak torténelmiinkbe, de tudni kell,
hogy a foldmiives nem pakolhatta
lova hatara foldjét. Tehat nem volt
nagyszamu koznépuik. Jottek a har-
cosok, mesteremberek és pasztorok
a csaladjaikkal, mert hatalmas
allatdllomanyuk volt. Jelentds koz-
nép nélkil nem lehettek se honfog-
fedmuac Solas y lalok, se nyelvadok. Ez nem azt
: jelenti, hogy nem beszélhettek
magyarul, de genetikai allomanyuk

3500 év alatt szaporodott fel 45 szazalékra.



Az elézé oldalon 1évé térkép The Danube Script in Light of the Turdas and

Tartaria discoveries cimii konyvbél valé, melyet Kolozsvaron a National History Museum
of Transylvania adott ki 2009-ben. A sarga szinnel boritott rész az elsé irdsrendszer
kialakulasdnak foldrajzi teriilete. Figyelemreméltd, hogy Gorogorszag, ahova a foldmiivesek az
ujkokorban megérkeztek, nem tartozik e teriiletbe.

Erdély a Magyar Kiralysag szerves része volt 1920-ig, amikor az I. Vilaghabor( utan a gy6ztes
hatalmak magyar teriiletekkel jutalmaztdk meg az ellenséges szomszédainkat. Az elsé magyar
régésznd, Torma Zséfia a 19. szdzad utolsd negyedében szdmos irasjelekkel ellatott régészeti
leletet taldlt Erdélyben, féleg a Maros-menti Tordoson. E leleteket abban az idében sumér
eredetiinek vélték. 1961-ben a roman régész, Nicolae Vlassa (édesanyja Zo6ldi Judit) Tordostdl 18
km-re keletre 1évé Alsotatarlakan végzett asatas nyoman két vilaghiressé valt, irasjelekkel
ellatott leletre bukkant, amelyeket 7300 évesnek allapitottdk meg. Jelen ismereteink szerint e
targyak a legkorabbi irasos leletek kozé tartoznak, mely szerint Eszak-Balkanon és a Karpéat-
medencében alakult ki az emberiség els6 irasrendszere. A Balkanon ma ¢l6 népek koziil csak a
gorogoknek volt rovasuk, de sokkal késébb.

Vlassa altal feltart leletekr6l kezdetben gy
gondoltak, hogy Mezopotamiabdl kerultek Erdélybe, de
amikor a kormeghatarozé vizsgalatok kb. 1800 évvel
korabbinak mutattak ki a legkorabbi sumér leleteknél, akkor
komoly vitak alakultak ki a tudoméanyos vilag koreiben.

Szembetlind, hogy a korongon és téglalapalaku
leleten két kiilonbozo irasfajta van. A kerek leleten
vonalas, tehat rovasjelek, mig a téglalapalakdn képjeleket
latunk. Szinte hihetetlen, hogy 7300 évvel ezelbtt a
tulajdonosa, minden bizonnyal a termékenység
Nagyasszonya, két irasrendszert is ismert. A kerek lelet
bal felsé negyedé-
ben a ma hasznlt
rovasunk ,,Z” és ,,Ny” betiijénck, mig a bal als6 negyedben
a ,,Gy” betii pontos alaki masat latjuk. Ugy tiinik, hogy a
korongon jeldsszeirasok, tehat ligatdrak is vannak. Hogy e
jelek hangokat vagy fogalmakat képviselnek-e abban az
idében, azt akkor lehetne megéllapitani, ha elegendd

mennyiség lenne a megfejtesi kisérletekhez.

Ezen irasos régészeti lelet szintén Tordoson keriilt eld,
melyek 6500-7000 éves. A leleten jeldsszeirasokat latunk,
amelyek fogalmat, esetleg hangokat képviselnek. A
betliosszeirds a magyar rovas sajatossaga. Mas népek is
atvették eme irasjeleket, de a betliosszeiras 1ényegeben magyar
sajatossag. Ezer évek peregtek le az id6 malméan, de a
betliosszeiras gyakorlata maradt, amely arrdl tantiskodik, hogy
folytonossag soha nem szakad meg. Ez pedig azt igazolja, hogy
az irasfeltalalo népnek mi vagyunk a kesei utddai. Tovabba,
eme targyi tanik a kérpat-medencei Gshonossagunk mellett
szolnak. A nagy ,,M” alaku jel eredete az idék mélyébe

vezethetd vissza.
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E két lelet szintén Tordoson
keriilt el6. Mindkettdn figyelemre-
mélto jelet lathatunk. Mint példaul
a futdalak nyaka és feje helyén. Jel-
vagy betliosszeirast kell sejteniink.
Elképzelheté az NT 6sszeirdsanak
kezdeti megjelenése?

A jobb oldali leleten a
satorszert jel folotti jel nagyon
hasonlit a botnaptar NT 0Ossze-
irdsdhoz. Amennyiben e jelek han-
got képviselnek, szintén a folyto- G -
nossag mellett szélnak. Ezer évek teltek eI de a gyakorlat

maradt.

A botnaptar ligataraja: aNTaL La%\ia alakilag meglep6é hasonlésagot mutat az
ujkokori, Tordoson elokeriilt régészeti ~— leleten lathato jellel.

A HosszufalU-Kisfentds hataraban el6kertilt lelet, amely Szatmar megye Romaniahoz
kerult részén van. A két satoralakd jel a mai rovasabécenk ,,S”
betiije. A két S kodzott egy diszitésnek tiin6 jel Van amely az NT
Osszeirdsa lehet. Olvasata: SeNTeS. /‘ ‘\
maganhangzdkat ki lehetett hagyni. E lelet Kr. e. GYO
1450 tajarol valo, amely igazolja, hogy a jel-, azaz a betidsszeiras
gyakorlata folyamatos a Karpat medenceben ezer éveken ét
Tordostol Hosszufaldig. N

Az itt lathatod irasos
leletet a gordgorszagi Ajia
Triada-ban talaltdk, amely
szintén Kr. e. 1450 tajarol
valo. Felismerhetd a ,,Z” és
»GY” betll jele, azaz a kettds
kereszt, amely a z6ld nyillal
van jelolve. Van rajt egy betliosszeirdsnak tind jel is,
amely nagyon hasonlit az NT 0sszeirdsdhoz. Szintén zéld
nyillal van jel6lve.

Az olasz tabornok, hadmérnok, térképész, Luigi Ferdinando Marsigli 1681-ben osztrak
csaszari szolgalatba szeg6dott. 1686-ban részt vett Buda toroktol valod felszabaditasaban. Ugy tudjuk,

6 mentette meg a Corvinakat. 1690-ben ellatogatott Erdélybe is, ahol kezébe kerilt egy
Lbotnaptar” — a fenti rovasbothoz hasonld, mely P. Zoli munkéja —, melyre rovassal voltak be-
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vagva az év alland6 Unnepei, névnapjai. Marsiglinek ez
nagyon megtetszett, ezért leméasoltatta egy székellyel,
amelyet beillesztett terjedelmes munkainak 54. kotetébe a
669. oldalra. Marsigli munkait a Bolognai Egyetemi
Konyvtar 6rzi.

A botnaptar Kr. u. 1450 tajarél vald, melyet Forrai
Sandor rovasszakértd dolgozott fel. Forrai ugy véli, hogy a
botnaptér egy kordbbi mésolata volt, mert olyan név is van
rajt, ami 1450-re mar Kiveszett, de rajt van Bernat neve, akit
1450-ben avattak szentté.

Marsigli altal lejegyzett botnaptar abécéje is az NT
Osszeirasardl tanuskodik, mely gyakorlat az ujkdkorba

¥ 10 .7 54 4 PA4X

TNeCNIM ™ TNILA'B

Nevek a botnaptarrdl: Az NT és NC 6sszeirasa.

E rovésabécét a csehorszagi Nicolsburgban talaltdk 1483-ban. Ebben is szerepel az NT
Osszeirasanak jele. Piros ellipszisbe van zarva.

N4 XL

t/oru amnb.

Rudimenta: Telegdi Janos munkaja 1598-bol. Ebben is megvan az NT 0sszeirasa:

Tordostol a Rudimentaig.

Az

NT dsszeirasanak jelei:

NPT T

1, 2. Tordos 3. Hosszufalu 4. Botnaptéar 5. Nicolsburg 6. Rudinenta
Kr.e. 1450 Kr.u. 1450 Kr.u. 1483  Kr.u. 1598

A folytonossag targyi tanui.

Kr.e. 5000
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Enlaka: Az erdélyi unitarius templom mennyezetének rovésirasos kazettaja.

Do DINAT B4 F
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Gy = Egy az Isten: Georgyius Musnai

diakon.

Musnai mester az Egy sz6 eldl elhagyhatta az ,,E”
betli kiirast, de kiirta az Isten szoban. Ezzel jelezte a
kettds kereszt Isten jelentését.

EGY az EGYETLEN!

£

a0,

Az ujkokor anyajegyu tarsadalmanak Nagyasszonyai:

istennd valamit mond. A sas az ,,A” beti jele, mig
kéz becsukott ujakkal ,,ma”, ,,marok”, ,,markol”
olvasatokat adja, amint ezt a kotelet markolo kezek
is jelzik. A ,karok” pedig karok. Egyttesen ,,A
makarok” olvasatot kapjuk. Ha hozzéadjuk a
szobrot istenn0 értelemmel,
makarok Istene” olvasatot. Zakar Andras szerint a
~makar”, ,magar” a sumér és az 6gorog nyelvben
,boldog”-ot jelent. Nos, eszerint a helyes olvasat

,Boldogasszony” lehet.

Ha ezen ismeret segitségével az anatoliai

Boldogasszonyai

Ezen istennét az angol régész, James Mellart talalta az
ujkokori telepiilés, Csatal Hiiyok — Torokorszag — feltarasa
soran. Az asszony labai kozott gyermekfej lathatd, ezért Mellart
a szobornak ,,az asszony sziil” értelmezést adta. Mellart
figyelmen kiviul hagyta, hogy a két térdre és a hasra egy-egy
iv van bekarcolva. Egyuttesen a harmas halmot alkotjak. A
harmas halom a képirasban a hegy, fold, esetenként az orszag
értelemmel bir. Az istenné jelképe a parduc, melynek az elsé
és hatulso labai kozott kirajzolddik egy nagy ,,M” alaku jel. A
hasat szOgesitették, tehat szandékossagrol tanuskodik.

Alabb szintén egy istenndt lathatunk, mely Kr. e. 3500
tajarol valo az egyiptomi dsmiiveltségbdl. Feltiing a fej helyén
1év6 ,,sas” €s a
karok jellegzetes
tartasa. Ezen

Richard H. Wilkinson

megkapjuk  ,,A
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istenndn jelzett fogalmakat egybeolvassuk meg-kapjuk a Boldogasszony sziil6foldje” olvasatot.
Ennek alapjan nem lehetetlen, hogy Boldogasszony tiszteletét az ujkdkori foldmiivesek
hagyoméanyoztak rank. Boldogasszony a csalad, a tarsadalom ore és gondviseldje. Tisztsége a
halhatatlanok soréba emelte. ,,Boldogasszony anyank régi nagy Patronank.” Az egyiptomi
Osmilveltséget is a Mezopotamiabol kidaramlo foldmiivesek alapitottak.

. P

e ——

E gabonatarol6 edeny nyaktéredeke az alfoldi
szakalhati miiveltségbdl valo, mely Kr. e. 3500 és 3200
kozott viragzott. Gabonatarolé edény nyaktoredéke,
melyen a nagy “M” alakd jelet latjuk. A szolnoki
Damjanich Janos Mduzeum Kkiallitdsdnak értékes
darabja.

A nagy ,M” alaki jel ,,V” szoge és a felsd
vizszintes egy haromszoget alkot, mely esetleges
olvasata: Boldogasszony. A haromszdg — ugyanis — az
6si  irasokban asszonyi mindséget képvisel, amely
lehetéséget a bekarcolt szdj és a haromszog alaka

szemek, valamint a kidomboritott orr is megerésithet. A haromszogbdl aprd vonalkakat latunk
kihullani, ami emlékeztet a kézzel vetd foldmuves lendiil6 kezébdl kihulld6 magvakra.
Elképzelhetd, hogy Boldogasszony aldasat kérték a vetésre, a jO termésért.

Boldogasszony anyank — Régi nagy Patronank.
Nem Te hagytal el minket — Mi hagytunk el Téged!
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A Kkeletrol jovo lovas-muveltségu hoditok a Karpat-
medencében

COMBOha TR, Bp s, [ A= DO =
AR g

; o o IMNER L2 & ) - A MAGYAR NEP VANDORLASA
RS __ES A HONFOGILALAS
A magyar nép eredetével, Q\ :’i ) =

' Vandorlasaval és letelepedésével

FELEIEiEAA T
| WAGYAR.

B
ELR

A magyarok
vandorlasanak iranya
A honfoglalast elindito,
népvandorlés iranya |
Erd6

ErdGs és fiives puszta
Félsivatag

A keleti hoditok utolso jelentés hullama Arpad népe volt. Még a Habsburg idékben Sket
nevezték ki ,,honfoglaloknak”. Ezzel torténelmi eldjogot adtak a szldvoknak. Azt hirdették, hogy a
k6znépi temetékben szlavok nyugszanak. Széke Béla régész 1959-ben arra a felismerésre jutott, ha e
temetOkben szlavok nyugodnanak, akkor ma nem beszélnénk magyarul. Ettdl fliggetlentil a hivatalos
torténetirasunk keréktorést szenvedett, és e feltételezéstél nem tudunk megszabadulni. A finnugor
szérmazaselméletet nyelvi rokonsagra alapozzak, amelyre nincsenek irasos forrasok, és a régészeti
leletek se timasztjak ala. Ez nem zavarja 6ket, mert e feltételezést tanitjak az iskolakban, s amint latjuk
a kozépiskolak részére készitett térképen is ez dll: , FELTETELEZETT MAGYAR OSHAZA.”

Ez rendben lenne, ha mas ,feltételezést” is tanitandnak, tanithatnanak a tanarok, de amint
tudjuk ez tilos. Ennek alapjan azt kell gondolnunk, hogy e tudomanyos alapot nélkiiloz6 szarmazas-
elmélet nem tobb egy magyarellenes politikai iranyzatnal.

Az Elet és Tudomany 2001. szeptember 21-i (38.) szamaban egy haromoldalas tanulmany jelet
meg Dr. Béres Judit akadémikus tollabdl Népességiink Genetikai Rokonsaga cimmel. A finn-magyar
kormanykozi egyiittmiikodés értelmében 1994 és 1997 kozott génvizsgalatokat végzett a finnugor
nyelvcsaladon belll, mint a mordvinokon, erzakon, moksakon, hantikon, manysikon, észteken, lappokon,
marikon és karéliakon, valamint a moldvai magyarokon, a bukovinai székelyeken és mas magyar kevert
népességen. Az eredmény azt mutatja, hogy Eurdpaban, genetikailag e népekt6l és a finnektdl allunk a
legtavolabb. Ami a legkdzelebbi nyelvrokonainkat illeti, Béres igy dsszegezi:

,Elemeztiik az Ugynevezett intergénikus 9-bp deléciot, ennek megléte vagy hianya szintén
perdontd szarmazdsi szempontbdl. Az azsiai eredetii 9-bp teljesen hianyzott a hazai populéciobol. Az
&zsiai M hapldcsoport jelen volt a finnekben, az erzdkban és a lappokban, de egyetlen elemzett magyar
egyénben sem.".
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Minden kétséget kizaroan leszogezhetjilk, hogy Arpad népe nem volt se honfoglald, se

; nyelvadéja a Karpat-medence koznépének. Ez az jkokori
foldmiiveseket illeti meg. Jelek szerint e torzsi szervezddések hadi
véllalkozéson alapultak. Miutdn a hadi véllalkoz&sok véget értek,
Arpad népe lett a Karpat-medence népének megszervezbje, amellyel
leraktak a jové magyar allamisag alapjat.

Régi irasok és kronikaink a magyarsag keleti szarmazasarol
irtak. Ez nem minden alap nélkdli, de tudni kell, hogy ezen irasok
a szittyakrol, a hunokrdl, az avarokrol és Arpad népérél szélnak,
mig megfeledkeznek az Ostelepes foldmiives kdznéprdl. Az elsd
keleti, lovas-miveltségii nép Kr. e. 2300 tajan érkezett a Karpat-
medencébe. Ezek — asszonyaik és gyermekeik is — kabétot,
nadragot és csizmat viseltek. Nevik nem ismeret, de volt nekik
egy Turan nevi istentik, feltehetden a Turani Alf6ldrdl indultak el.
Pécstdl nyugatra 1év6 Zok-on talaltak elso leleteiket.

A Matra-vidéki leAnyok és a szKita Girné fejdisze.

Az els6é névrdl ismert
keleti nép a kimmérek volt
Kr.e. 900 tdjan, majd Oket
kovették Kr.e. 500 tajan a
szkitak, vagy magyarul a
szittydk. Laszl6 megjegyazi,
hogy témorebb szkita lakos-
sagot a régészet Erdélyben és a
Matra vidékén tud kimutatni.
Az orszag nagyobb részén csak
a vezetok voltak szkitak. A két A . . : ,
aranyszarvast is hamvasztasos 51rban talaltak tehat Valamely helyl vezetde Volt Ez folytatodott a
hunokkal, az avarokkal Arpad népe ,honfoglalasaig”. Sét, a besenySk és kunok betelepedéséig.
A lovas-miiveltségli népeknek nem volt nagyszdmu kdznépik, inkédbb csak a harcosok és
mesteremberek hoztdk csaladjaikat. Ezért nem lehettek nyelvadok. A foldmiiveseket csak az
életveszelyes kényszer mozditja ki birtokukrdl. Hoditok jottek, hoditdk mentek, de maradt az
»HIstenadta” fold népe.

Ha kissé alaposabban szemiigyre vessziik a keletr6l érkez6 lovas-miveltségii hoditok
torzsi életvitelét, ugy tlinik, hogy azok hadi vallalkozasokra szervezddtek. Fontos volt, hogy egy
nagy szervezd képességgel megaldott vezetdt egy masik nagy szervezoképességgel megaldott
vezetd kovessen. Ellenkezd esetben a torzsszovetség szétesett. Ez tortént a hunokkal is. Miutan
Attila varatlanul meghalt, nem allt éelre senki, aki a Birodalmat 0ssze tudta volna tartani.
Ugyanez tortént Arpad népével is! Bulcsu haléla utan a hadivallalkozasoknak vége szakadt. Nem
vette fel senki Bulcsu kardjat. Majd Géza nagyfejedelem politikai iranyt valtoztatott. Az orszag
gazdasagi felemelkedését pedig a foldmiives kdznépre alapozta, és ez lett a maradando.
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A Kiskunhalasi rovaspalcak

Kiilonos nép vagyunk, kiilonds multtal, kiilonos miiveltséggel. Méasok azt mondjak, hogy
amit magunkrdl hisziink, az nem a mienk, hanem masokt6l tanultuk. Ha valaki elismerdleg
nyilatkozik rolunk, azt igyekeznek elhallgattatni azok, akiknek hivatalbol kotelességik lenne,
hogy megismertessék népiink széles rétegeivel a valosagot. Ha egy régészn6 — Torma Zsoéfia —,
azt talélja felvetni, hogy a Maros-mentén el6keriilt cserepek jelei hasonlitanak a Mezopotamiabol
ismert irasjelekhez, akkor megkapja a ,,bogaraszé Kisasszony” jelzét. A szobraszt, Fadrusz
Janost, aki kapcsolatot vélt felismeri a székely-magyar rovas és az egyiptomi hieroglifak kozott,
igyekeztek ellehetetleniteni. Mert hat a székely-magyar rovasra is azt mondjak, hogy a
torokoktol tanultuk, de mar régen elfelejtettik.

Nos, de mi is tortént Kiskunhalason? A kiskunhalasi juhaszoknak megengedték, hogy
sajat juhaikat is legeltethetik a varos legel6jén. Ezt a juhdszok ki is hasznaltak olyannyira, hogy a
legelé karosodott. Ezért a varos 60 juhot engedélyezett a juhdszok részére. Ezt a juhdszok
méltatlannak talaltak és megfenyegették a varos vezetoit, hogy felgyujtjak a hatart. Megigérték a
jegyzonek, ha talalkoznak vele a mezdben, akkor kikaparjak mindkét szemét, és igy tovabb.

Az eset 1802-ben tortént. A juh&szok a panaszukat 16 palcara réttdk és bedobtak a
varoshaza ablakan, melyet a véaros vezetdi is el tudtak olvasni. Ez bizonyiték arra, hogy népiink
az 1800-as években még ismerte, és hasznalta a rovasirast. A zendiil6 juhaszok vezetdit
kitiltottdk a varosbol, de néhany évvel kés6bb
megbocsatottak nekik.

Szondi Miklos baratom, rovéskutato is
foglalkozott a torténtekkel, azt szerette volna
tudni, hogy hany juhasz rotta a rovaspalcakat.
Engedélyt kért dr. Szakal Aurélt6l, a Thorma
Janos Muzeum igazgat6jatol, hogy megvizs-
galhassa a palcékat. Szerencsem volt, mert
Mikléssal voltam, ezért én is szemigyre
vehettem a rovaspalcakat.

A paélcdkon 1év6 rovast ugyanugy be
lehet azonositani, mint a kézirdst. Minden
kézirasnak megvan a sajatossaga. Az eredmény
az lett, hogy 6 ember rotta a palcakat: Egy juhasz rétt 6 palcat, egy masik 6tét, ez 11 palca. Egy
harmadik ember rott két palcat, mig a vissza 1évé harmat egy-egy juhasz.

Nyilatkozatok a magyar nyelvrol

(Kivonat: Berzsenyi Daniel Prdzai Miivei, Szépirodalmi Kényvkiadd, 1985. 281. oldal.)

"Régota gyanus lévén eldttem az a régi elditélet, mely szerint tobbnyire azt hittiik, hogy
mindazon szavaink, amelyek az idegenekhez hasonlitanak, kélcsonzetek és idegenek, arra
hatadroztam magamat, hogy némely szavaink szarmazatjat minden figyelemmel megtekintsem, s
nyelviink becsuletét e részben is oltalmazzam.

Vizsgdlataimnak elsé targyai valanak azon fizikai (természeti) dolgoknak nevei, melyek
természet szerint az embereknek és beszédnek legelsd, legsziikségesebb objektumai (targyai)
voltak, mint: fold, viz, tiiz, nap, stb., melyeknek hihetoképpen legelsobb adanak nevezeteket az
elsé emberek.

17



Bukdozdasaim haszon nélkiil nem maradtak, sot 6rommel tapasztaltam, hogy mindeniitt
tobbet talaltam, mint kerestem, elannyira, hogy csakhamar altallattam azt, hogy a magyar nyelv
tan az egész ovilag nyelveinek gyokere és anyja; mert nyilvan tapasztalam azt, hogy
legkdzOnségesebb termeészeti targyoknak nevezetei nemcsak az igen rokon déli és keleti, de még
az egészen idegennek veélt europai nyelvekben is altalaban magyar gyokerekbil lehet
szarmaztatni, ..".

Az angol diplomata és nyelvész, Sir John Bowring a Poetry of the Magyars (A magyar
koltészet) cimli 1830-ban kiadott verseskotete el0szavaban a kdvetkezot olvashatjuk:

"A magyar nyelv mds nyelvektol tavol all és maganyos. Pontos megértéséhez mds nyelvek
tanulmanyozasa rendkiviil csekély haszonnal jar. Lényegében sajat ontoformajabol fejlodott ki,
kialakuldsa és felépitése bizvast oly korszakra tehetd, amikor a mai eurdpai nyelvek tébbsége vagy
nem is létezett, vagy nem hatott a magyarlakta térségre."

Az amerikai tudés, Grover S. Krantz a Geographical Development of European
Languages (Az eurdpai nyelvek foldrajzi kialakuldsa) cim{i munk4jaban ezt irta:

"Beleértve példaul, hogy a gordg nyelv a jelenlegi foldrajzi helyén Kr.e. 6500-zal, mig a
kelta Irorszagban Kr.e. 3500-zal kezdédben alakult ki. A magyar nyelv ésisége Magyarorszdgon
legaldbb ilyen megleps; Ugy taldlom, hogy dtmeneti kékori nyelv, megelézte az ijkékor
kezdetét.".

Arthur Custance (angol szarmazasu, majd Kanadaba kolt6zott) a Doorway Papers cimi
tanulmanysorozataban a kovetkez6t idézi Sir. William Dawson (szintén kanadai) a Fossil Men
and Their Modern Representatives (Koviilt ember és mai képviseldi, 1883.) cimii munkajabol:

»Ha figyelmen kiviil hagyjuk ama szavakat, melyek az dllati és természeti hangok
utanzasa réven jottek létre, és amelyek mindenitt hasonlitanak egymasra, azt talaljuk, hogy a
legkovetkezetesebben hasznalt szavak az ’Isten’, "hdz’, 'ember’, sth., melyek olyan targyak nevei
vagy gondolatok kifejezoi, amelyeket gyakran hasznadltak a mindennapi életben, s amelyek
kovetkezésképpen a legkevésbé valtoztak a fejletlen miiveltségii népeknél. E nyelvek részleges
ismerete is elég ahhoz, hogy felismerheté legyen kapcsolatuk a keleti foldrész (Eurazsia)
osnyelveivel, melyekben a gyokszavak bo valtozata allandosult, sét némelyikben a nyelvszerkezeti
hasonlosag is felismerheté. Olyan idotallo a kapcsolat, hogy oldalakat lehetne megtélteni a mai
angol, francia vagy német szavakkal, melyek rokonithaték az Algonquin torzsek és a legdsibb
europai nyelvek szavaival, mint a baszk, a magyar és a tavol-keleti nyelvek szavaival.”

A magyar és angol nyelvben példanak hozhatok fel a kovetkezd megegyezések: haj =
hair, nyak = neck, torok = throat, haz = house, fal = wall, rothad = rot, bogar = bug, rozsda =
rust, laza = lose, név = name, bél = belly. A ,,belly” hasat jelent, de béllel rokonfogalom. Ilyen a
csalad = chield is. A ,,child” gyermeket jelent, de vannak olyan magyar vidékek, ahogy a
gyermeket csaladnak nevezik. Stb.

Az olasz f6pap, Giuseppe Mezzofanti biboros ritka nyelvtehetség volt. Egyesek szerint
szaz nyelvet is beszélhetett. 1836 nagyhetében felkereste a cseh kolté Frankl Agoston — szintén
nyelvtehetség —, akinek a kovetkez6t mondta:

"Tudja, melyik nyelvet tartom az olasz és gorog utian, minden mds nyelv elott,
leginkdabb dallamosnak és verselés szempontjabdl leginkabb fejlodésre képesnek? A magyart.
A magyarok, ugy latszik, meg nem is tudjak, micsoda kincs lakozik nyelviikben.™. (Kosztolanyi
Dezsé: A vértanik nyelvérdl. Pesti Naplo, 1919. februar 23. Ugy hirlik, Mezzofanti és Frankl
Ot percenkent nyelvet véltottak.
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Az utols6é mondat utalas lehet egy torténetre, mely szerint magyar féurak jartak
Romaban. Mezzofanti folkereste Oket, hogy elcsevegjen velik magyarul. Az urak latinul
kivaléan, magyarul alig beszéltek. A fourak, ugy latszik nem tudtak ,, micsoda kincs lakozik”
anyanyelvikben. Ez indithatta a biborost véleménye kinyilvanitasara.

A magyar nyelv 1844-ben lett hivatalos nyelve hazdnknak! Széchenyi Istvannak kdszonhetjik!

Az asszony

Az ¢lovilagot a Teremtd két nemre osztotta, mely az élet tovabbvitelét, folytonossagat
szolgalja. E két nemnek az emberi k6zosségekben is megvan a sajatos rendeltetése, szerepe. Mar
az Oskozosségekben is megvolt tgy a férfinek, mind a nének a testi adottsdgai szerinti feladata.
Az élelem el6teremtése kozos feladat volt ugyan, de kiilon munkakorre oszlott. A férfit nagyobb
testi ereje alkalmasabba tette a nagyallatok vadaszatara, melyeket elejtésiik utan a telephelyre
kellett cipelni. N6k a telephely, tehat gyermekeik kdzelében maradtak, és a gyiimdlcsok, magvak
¢s gyokerek begylijtése volt a feladatuk, mikdzben kisbabdjukat hatukon cipelték. Ezen Osi
természetes rend a termel6 életforma beinduldsa utan is, hosszu ezer évekig iranyitotta a csalad,
majd a kozosségek, tdrsadalmak életét. Az asszony a gyermekeinek sziildje, anyja és neveldje.
Ezen keresztll a csalad, a kdzosség, majd pedig a tarsadalom oszlopa. A csalad a tarsadalom
alapsejtje, mely akkor egészséges, ha azt egészséges és kiegyensulyozott csaladok alkotjak. Ilyen
csaladok pedig csak akkor létezhetnek, ha a n6, pontosabban az asszony, maradéktalanul betolti
szerepét, mely szerep betdltésének feltételeit a tarsadalomnak kell biztositani.

Asszonynak lenni tehat nem csupan annyit jelent, hogy egy nd valakinek a felesége, vagy
gyermekeinek anyja. Asszonynak lenni tarsadalmi tiszt, tarsadalmi rang, melyért az asszony
a tarsadalom részérdl a legnagyobb tiszteletet, elismerést érdemel. E szerep betdltése amilyen
nehéz olyan fontos. Az asszony e feladatat és hivatasat akkor végzi jol és odaadassal, ha ezért
megkapja az elismerést és szeretetet, mind férje, mind a tarsadalom részérol.

Napjainkban divatos az asszonyt ,,lanynak” nevezni. Ezzel elvesszik az asszonytdl a
tarsadalmi rangot, és vele egyutt a tiszteletet. Meginog a csalad, és a tarsadalomi bomlas
bekovetkezik. A széthulld csalddokban megsziinik a gyermekaldas és a tarsadalom pusztuldsra
van itélve. Ez torténik ma!

A téarsadalom veédelme a férfiak feladata. Ez igy volt az egészséges tarsadalmakban, és
igy kellene, hogy legyen ma is. De az olyan tarsadalmakban, melyekben felborult a természeti
rend, ott a ndk is természetiik elleni munkat vallalnak, mint példdul a katonaszolgalatot. Ez
nemcsak a ndk életrendeltetésével, de a tarsadalom érdekeivel is szoges ellentétben van. Ha a
tarsadalom, a haza védelme megkivanja, hogy fiataljait a harctérre kildje, az esetleges halalba,
akkor ezt a férfiaknak kell vallalni, mig a nék, az asszonyok feladata, hogy a vérveszteséget
potoljak, vagyis szlljenek. Nekik tehat nem a harctéren, hanem otthonukban, a gyermekeik
kozelében van a helylik. Ez viszont nem az jelenti, hogy a ndket el kell zarni a tanulas
lehetdségétol, s ezzel megakadalyozni a sziiletett képességeik kibontakozéasat. A kivalo
képességli nok részére legyenek nyitottak a lehetdségek kapui ugyanugy, mint a férfiakéra, €s
kapjak meg ugyanazt a jutalmazast. Az atlagképességliek végezzék el a kozépiskolat, majd olyan
szakmat tanuljanak, amelyik nem gatolja ¢ket a csaladalapitasban. A gyermekek felnevelése
nemcsak a csalad feladata, hanem a tarsadalomé is, feltétlen az anyagiak biztositasat illeten.
Tovabba, az asszonynak gyermekneveléssel eltoltott éveit, be kell szamitani a nyugdijalapba.
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A boldogsag

Minden testileg, szellemileg és erkdlcsileg egészséges ember leghdbb vagya a boldogsag.
Megbolydult vilagunkban erre szokjak mondani: **nagyon bonyolult™. Ebben van némi igazsag,
de ha nem vagyunk képesek megallapitani, lefektetni néhany fontos alaptételt, akkor
elstllyedink a "nagyon bonyolult” 6rvényében. A kiegyensulyozottsag szamos tényezOnek a
fiiggvénye, mégis azt kell mondani, hogy egy egészséges tarsadalomban, megfeleld neveléssel és
irAnymutatassal a fiatalok nagyobb része megtalalna a napjainkban szinte elérhetetlennek tiind
boldogsagot.

Egy =zillott tarsadalomban, melyben az oOrokérvényli és ¢épitd erkdlesi értékek
felbomlottak, a polgar sekély, rovidéletii testi és anyagi 6romokben keresi a boldogsagot, nem
nyerheti el sem boldogsagot, sem a kiegyensulyozott lelkivilagot. Ebben az esetben a tarsadalom
erkolcsi és lélektani kérdései ugyanolyan "bonyolulttd" valnak, mint az egyéné, hiszen az
egyénekbdl épiil a tarsadalom.

Kiilonb6z6 tulajdonsagokkal sziiletiink e viladgra. Ezen adottsdgok még fontosabbak a
hazaséletben, mind az egyén, mind a tarsadalom szempontjabdl. A testileg és szellemileg
egészséges ember csakis a csaladon beliil nyerheti el a hon vagyott boldogsagot, a
kiegyensulyozottsdgot. Ahhoz, hogy egy férfi és egy né egymasra talaljon sziikséges, hogy két
szlletett, hasonl6 tulajdonsagl egyén kosson hazassdgot, akik természetes és azonos
¢letszemlélete a belsd énbdl fakad. Ko6zos elhatarozassal képesek megoldani a mindennapok
gondjait, mert e gondok megoldasat is hasonloképpen latjak. Az ilyen hazassdgokban a valéban
komoly nézeteltérések nem alakulnak ki, mert a sziiletett alaptulajdonsagok egymassal
parhuzamban, és nem ellentétesen haladnak. Ez tehat a maradando, és az évek soran egyre
mélyiilé szeretet, igy a boldogsag alapja is.

Nincsenek kutatointézetek, melyek a sziiletett tulajdonsdgokat a hdzassag szemszogeébol
tanulmanyoznéak. Utétt-kopott tarisznyankban alig akad valami, mellyel gyermekeinket a
hazaséletre felkészilve indithatnank Gtjukra. Pedig milyen fontos lenne, ha a kiilonb6z6 emberi
természetek ismérve tantargy lenne a kozépiskoldk két utolsd évében. A neveldk, sziildk,
tanarok, papok altal Osszegyiijtott ismeretek alapjan, megismertetnék a fiatalt — els6sorban —
onmagaval, s azutan azzal a természettel, melyet majdani hazastarsaban kell keresnie. Nincs sz6
a szemelyek szerinti parositasrol. Ez tdrsadalmi szélességben ugyse miikddne. A fiatalnak lenne
valasztasi lehetdsége, de azt bele kellene égetni tudatdba, ha boldog akar lenni, milyen
tulajdonséagcsoportbdl valasszon. Ez se lenne hibamentes, de a hazassagok talnyomd része
kiegyensulyozott, boldog lenne. A kiegyensulyozott és boldog tarsadalmakat a kiegyensulyozott
és boldog csaladok alkotjak.

. Nagyon fontos, hogy a hazastarsak a sz6rakozas teriletén is egymas természetes tarsai
legyenek. Példaul: A fia és a leany, akik érzelmileg egyre kozelebb keriilnek egymashoz ugyan,
de mindig komoly vita kerekedik, mikor a fill a vasarnap délutanokat kedvenc labdarugé csapata
palyajan kivanja eltolteni, vagy a mérkézést a televizion megnézni. Ha egy ilyen
jelentéktelennek tiind kérdés komoly vitdra ad okot a szerelem csucsan, akkor mi lesz, ha mar
hézasok lesznek a mézeshetek utan? Bizony a vitak hevesebbek lesznek és a hazassag
keréktordjéveé valhatnak. Persze, ha a ledny is 0rommel megy a mérkdzésre, mert szive szerint
kedveli, akkor se vita, se gond nem adodik bel6le. Mindez a leany részérdl ugyanugy érvényes.
A lényeg, hogy barmi legyen is az, azt belsé indittatasbol, nem kényszerb6l, hanem jo
kedvvel, kdzos egyetértésben tegyék, és ezt tudniuk kell egymasrol hazassagkotés elott.
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Népdal és népzene

., Sirva vigad a magyar” — mondjék. Ropog6s zenénk, vidam dalaink mellett ismertek a
szivet tépd, lelket kinzé dalok is. Igy van ez mas népeknél is, hiszen a dal, a zene az emberi lélek
és érzelmek terméke, melyben kifejezést kapnak 6romeink, b&nataink egyarant. A legtdbb dal a
férfi és né egymas iranti érzelmeit, a szerelem bonyodalmait énekli meg és onti szavakba. Ezek a
vagyodast, a kétseget, a bizonytalansagot fejezik ki, és ezért szomortak. Ha a vagy kielégll, a
bizonytalansag eloszlik, a tépelddés is megsziinik a dal kacér és vidam, némelykor onfeledt, a
zene ropogos lesz.

Vannak dalok, melyek életiink, érzelmeink mas mozzanatait ontik szavakba, mint példaul
a hazaszeretet, a hazafisadgot. E dalok az eszmeiség pillérei, a kozosségi élet szilard kapcsai.
Apoléi az egyiivé tartozas tudatanak, a kozos sors vallalasanak. Zenéjik és szavaik a nyelven
tal magukon viselik a sajatos népi jellegiinket, érzelmi és lelkivildgunkat, amelybdl fakadtak, és
amelyet egyben miivelnek is.

A népdal és népzene tehat nem mesterkélt, nem is lehet az, mert az ember és a kdzosség
érzéseinek és lelkivilagdnak mélyébdl jon. A népdal és népzene nélkiilozhetetlen kelléke a
népi/nemzeti életnek. A hétkdznapok kemény munkéja utan, vagy akdr munkakdzben fontos a
vidamsag, a felfrissilés. Milyen csodalatos volt annak idején, mikor a fondban vagy
kukoricafosztas kozben magyar dallal tették hangulatossa az estét, a munkat 6rommeé. Amely nép
foladja népzenéjét, népdalait, lemond népi mivoltanak egyik legalapvetébb kellékérdl, a
kovaszrol, mely nélkil fellazul a k6zdsségi, a tarsadalmi élet és pusztuldsnak indul. A magyarsag
ezen Ut vegére ért, legjobb esetben a vége felé kozeledik. Hozzuk vissza népdalainkat,
népzenénket kdzosségi életiinkbe, ha meg akarunk maradni magyarnak!

Ajanlott irodalom azok részére, akik a magyarsag karpat-medencei eredetét, multjat
kivanjak kutatni. Az aldbbi munkak ismerete nélkill csak a vak sikatorban bolyonghatunk:

Laszl6 Gyula: Vértessz616st6l pusztaszerig, Gondolat 1974,

Kalicz Nandor: Agyag istenek, Corvina 1970

Gaboriné Csank Vera: Az dsember Magyarorszdgon, Gondolat 1980

Rasko Istvan: Honfoglal6 gének, Medicina Kk. 2010

Krantz, Grover S.: Geographic development of European languages, Peter Lang 1988

* * *

""Még sohase volt a tomegszuggesztié olyan hatasos, még sohase rendelkeztek a
manipulalék olyan hatékony, tudomanyos tapasztalatokra épitett propaganda technikaval,
olyan behat6 tomegkommunikéacios eszkdzokkel, mint ma.” (Konrad Lorenz)

NEMZETEK MEGSEMMISITESEROL

""A nemzeteket Ugy likvidaljak - mondta Hibl -, hogy legeldszor elveszik emlékezetiiket.
Megsemmisitik konyveiket, miiveltségiiket, torténelmiket. Es valaki masféle konyveket ir, méas
miiveltséget nyujt, és mdsfajta torténelmet gondol ki nekik. A nemzet aztan lassan elfelejti
multjat, és nem érti jelenét. A kornyezo vilag még sokkal hamarabb felejt.

Hat a nyelv? Azt minek vennék el #dliik? Puszta folklorra vdlik, és elébb-utobb
természetes halallal kimalik.” (Milan Kundera: A nevetés és felejtés konyve, Eurdpa, Bp. 1998.
201-202. oldal)

21



